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Kriteeristd luontoarvojen luokitteluun Espoossa

Luokittelu on laadittu luontoarvojen priorisoimiseen Espoossa. Kohteita arvotetaan luontotyyppien,
lajien ja muiden yleiskriteerien perusteella. Kohteiden merkittavyys Espoon mittakaavassa
huomioidaan.

Kriteerit

- Luontotyyppikriteeri
o Luontotyyppien ja luontotyyppien muodostamien kokonaisuuksien suojeleminen.
Yhden kriteerin tayttyminen riittaa.

- Lajikriteeri
o Lajien ja niiden elinympéristdjen suojeleminen. Yhden kriteerin tayttyminen riittaa.

- Koontikriteeri
o Koontikriteeri on useiden arvojen muodostamia kokonaisuuksia.

- Liséakriteeri
o Lisékriteerit ovat kytkeytyvyyteen liittyvia kriteereja tai suoja/tukielinymparistoja.
Kohteet eivat (valttamatta) riita yksindén turvaamaan kohdetta, vaatii myds muita
arvoja.

Termien selitteita

1. Edustavuus
o Luontotyyppien edustavuutta voidaan arvioida asteikolla erinomainen - hyva -
kohtalainen - heikko - muu. Ohjeistus edustavuuden arviointiin on kappaleessa
"Edustavuuden arviointi”.

2. Merkittava esiintyma
o Kohde on vahintaan Espoon mittakaavassa merkittdva ja elinvoimainen lajin/lajien
esiintymapaikka, jossa lajilla/lajeilla on mahdollisuus sailyd myds tulevaisuudessa.
Arvio perustuu tiedossa olevaan lajin levinneisyyteen ja asiantuntija-arvioon.

3. Uhanalaisuus
o Uhanalaisuuden arvioimisessa kaytetdaan viimeisinta uhanalaisarviota ja Etela-
Suomen uhanalaisluokkia. My6s alueellinen uhanalaisuus tulee mainita.

4. Huomionarvoinen laji
o Esim. silmalla pidettavat (NT), rauhoitetut (Isl 70 8) tai Espoossa harvalukuisena
tavatut lajit. Muut elinymparist6&én ja luontoarvoja indikoivat lajit (esim. kaavat).
Indikaattorilajit ovat vaateliaita ja niiden esiintyminen kertoo, etté alueella on
potentiaalisesti muutakin arvokasta lajistoa.

5. Ydinalue
o Lajien esiintymispaikan ympaérille rajattava elinympariston tarkein osa, jonka laji
vaatii sdilyakseen. Esim. luontodirektiivin 1V a liitteen lajien lisdantymis- ja
levahdyspaikkaa ymparoiva kuvio. Rajauksen koko riippuu kyseisesta lajista.
Rajaus tehd&én arviona kyseisen selvityksen pohjalta.

6. Potentiaalinen esiintyma



o Sellaisen kohde, jolla voi potentiaalisesti esiintya direktiivilajeja, uhanalaista tai
huomionarvoista lajistoa, mutta mista ei inventoinnin yhteydessa saatu varmuutta tai
jolle tulisi laatia lisainventointi tAman varmistamiseksi.

7. Alueellisesti uhanalainen
o Lajiston alueellisessa uhanalaisuusarvioinnissa tarkastellaan valtakunnallisesti
silmallapidettavien (NT) ja elinvoimaisten (LC) lajien uhanalaisuutta alueilla. Espoo
sijoittuu alueellisessa uhanalaisluokittelussa vyohykkeelle 1b (hemiboreaalinen,
lounainen rannikkomaa, katso kappale "Edustavuuden arviointi”)

Priorisointiluokat - LUMO
LUOKKA 1
Luokan kohteet ovat lainsdaadanndlla suojeltuja.

Suojeluvaatimus on ehdoton, mukana ovat vain lakisdéteiset kohteet. Kohteet ovat yleensa
valtakunnallisesti arvokkaita.

- Luontotyyppikriteerit
o Luonnonsuojelulain 64 §:n mukaisesti suojeltu kohde
= Kohde on luonnonsuojalain 64 8:n mukaisesti suojeltu luontotyyppi.
o Luonnonsuojelualueet 43 § ja muistomerkit 95 §
= Kohteelle on perustettu luonnonsuojelulain mukainen luonnonsuojelualue tai
luonnonmuistomerkki.
o Suojeluohjelmat, Natura 2000 (Isl 33 8)
= Kohde kuuluu suojeluohjelmaan tai NATURA 2000-verkostoon.
o Muu luonnonsuojelulain tai muun lainsdddannén mukaisesti luontoarvoiltaan
suojeltu kohde.
= Kohde on muu suojeltu elinymparisto.
o Vesilain mukaiset arvokkaat vesielinymparistot
* Vesilain 2. luvun 11 8:n mukaiset kohteet, VL 3 luku 2 §, 8

- Lajikriteerit
o Luonnonsuojelulain 78 8§:n mukaisesti suojeltu kohde
= Euroopan unionin luontodirektiivin 1V a liitteen lajien lisdantymis- ja
levahdyspaikat. Espoon kaytantona tama koskee myds lisaéntymis- ja
levahdyspaikkoja ymparoivia ydinaluerajauksia (ks. Termien selitteita, 5.) ja
suotuisalle suojelun tasolle kriittisia kulkuyhteyksia.
o Luonnonsuojelulain 77 8:n mukaisesti suojeltu kohde
= Erityisesti suojeltavien lajien rajaukset ja luontodirektiivin Il-liitteen lajit, joista

on ELY:n rauhoituspaatds

LUOKKA 2

Kohteella on merkittavia luontoarvoja. Kohteet voivat olla yksittaisten uhanalaisten lajien tai
luontotyyppien merkittavia esiintymia tai naiden muodostamia kokonaisuuksia. Kohteet ovat
luonnontilaltaan ja lajistoltaan edustavia tyyppinsa ilmentajia.

Suojelu- jaltai sailyttdmisvaatimus on tiukka, mukana vain erityisen arvokkaat luontokohteet.
Kohteet ovat yleensa maakunnallisesti arvokkaita.

- Luontotyyppikriteerit



o Uhanalaiset luontotyypit (EN, CR, VU) tai useiden uhanalaisten luontotyyppien
kokonaisuus.
= Aarimmaisen (CR) tai erittain (EN) uhanalaiset ja vaarantuneet (VU)
luontotyypit tai useiden uhanalaisten luontotyyppien mosaiikit, jotka ovat
edustavudeltaan (ks. Termien selitteitd, 1.) erinomaisia tai hyvia.
o Suomen kansainvaliset vastuuluontotyypit
= Luontotyyppi on uhanalainen ja lukeutuu liséksi Suomen
erityisvastuuluontotyyppeihin (mm. kangas- ja aitokorvet, meanderoivat joet
ja purot)
o LAKU-kohteet
= Jo tunnistetut tai uudet LAKU-kriteerit tayttavat kohteet.
o Rajaamattomat luonnonsuojelulain 64 § kohteet
= Luonnonsuojelulain 64 8:n kriteerit tayttavat kohteet, joille ei ole viela
annettu ELY:n rauhoituspaatosta.

Lajikriteerit
o Uhanalaisten lajien merkittavat esiintymat (EN, CR, VU) ja muut arvokkaat
lajikeskittymat.
= Alue, jolla on yhden tai useamman aarimmaisen (CR) tai erittain (EN)
uhanalaisten tai vaarantuneiden (VU) tai alueellisesti uhanalaisten (RT)
lajien merkittava (ks. Termien selitteitd, 2.) esiintyma. Alueella voi esiintya tai
potentiaalisesti (ks. Termien selitteitd, 6.) voi esiintyd uhanalaisten lajien
lisdksi muita huomionarvoisia (ks. Termien selitteita, 4.) lajeja, kuten silmalla
pidettavia (NT).
o Erityisesti suojeltavien lajien esiintymispaikat (ei viela ELY:n paatosta)
= Luonnonsuojelulain 77 8:n kriteerit tayttavat kohteet, joille ei viela annettu
ELY:n rauhoituspaatosta.
o Lepakoiden tarkeat ruokailualue tai siirtymareitti (EUROBATS 1)
= Lepakoille tarkeat ruokailualueet ja kulkuyhteydet. Alueella esim. useaa
lepakkolajia, harvinaista lepakkolajia tai alue sijoittuu lahelle lisdantymis- ja
levahdyspaikkaa.

Koontikriteerit
o Kokoamakriteeri
= Kohde ei vield tayta korkeamman luokan kriteereja, mutta voisi soveltua
luonnonsuojelukohteeksi. Kohde on erityisen edustava, lajistollisesti runsas
tai usean muun paallekkaisen luontoarvon muodostama kokonaisuus.

LUOKKA 3

Kohteella esiintyy luontoarvoja, kuten harvinaisia tai silmalla pidettavia lajeja ja luontotyyppeja tai
naiden muodostamia kokonaisuuksia. Luokkaan lukeutuu myo6s esimerkiksi uhanalaisia
luontotyyppeja, joiden edustavuus on joltain osin heikentynyt, mutta ovat silti ominaispiirteiltaan
arvokkaita/ voivat palautua arvokkaiksi.

Kohteet on huomioitava kaikessa maankéaytdn suunnittelussa tai toiminnassa. Kohteet ovat
paikallisesti erittdin arvokkaita.

Luontotyyppikriteerit
o Silmalla pidettavat (NT) ja puutteellisesti tunnetut (DD) tai uhanalaiset luontotyypit,
jotka eivat tayta ylemman luokan kriteereja.
= Silmalla pidettavat (NT) luontotyypit, jotka ovat edustavuudeltaan
erinomaisia tai hyvia ja jotka muodostavat arvokkaan kokonaisuuden
ymparoivan luonnon kanssa. Uhanalaiset (CR, EN, VU) luontotyypit, jos



edustavuudeltaan kohtalaisia, mutta muodostavat yh& arvokkaan
kokonaisuuden.
o Metsélain 10 8§:n mukaiset erityisen tarkeat elinymparistot
= Metséalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparistd. Huom! Metsalaki
patee vain niilla alueilla, joilla metsélakia sovelletaan.
o Muut arvokkaat luontotyypit ja niiden muodostamat kokonaisuudet
= Muu Espoossa erittain arvokas luontotyyppi. Esim. virtavesikokonaisuudet
(luonnontilaiset tai sen kaltaiset uomanosuudet), runsaslahopuustoinen
metsa (esim. METSO-kohde I-11), paahdeympaéristot, tai perinnebiotooppi
(Perinnemaisemaselvitys 2014 ja muut tdhan verrattavat tunnistettavat
kohteet)
o Arvokkaat uuselinymparistot / sekundaariset elinympéristot
= |hmistoiminnan synnyttdmat elinymparist6t, joille on kehittynyt
monimuotoinen lajisto ja muita arvokkaiden luontotyyppien ominaispiirteita.

- Lajikriteerit
o Silmalla pidettavien (NT) ja muun huomionarvoisen lajiston merkittavat esiintymaét ja
keskittymat.
= Alue, jolla esiintyy merkittéava esiintyma silmalla pidettavia (NT) luokiteltuja
lajeja. Alueella voi olla my6s yksittaisia uhanalaisten lajien esiintymia.
Lisdarvoa tuo, jos alueella esiintyy tai potentiaalisesti voi esiintyd muuta
huomionarvioista lajistoa.
o Liito-oravan elinalueet
» Liito-oravan elinpiiriin kuuluvat metséalueet, jotka eivat lukeudu
ydinalueeseen, mutta ovat lito-oravan kayttamia (esim. ruokailualueet).
o Muut paikallisesti erittain arvokkaat lajistokeskittymat (ns. "hot spotit™)
= Esim. linnustolle, hyonteislajistolle, lahottajalajistolle, vesielitille, nisakkaille
tai muulle elaimistélle merkittavat elinymparistot, kuten pesimépaikat tai
ruokailualueet.

- Koontikriteerit
o Kokoamakriteeri
= Muutoin ymparistdstaan selkedasti erottuva kohde, jonka sdastaminen on
perustelua. Esim. lajistoltaan rikas kohde.

- Lisakriteerit
o Arvokas ekologinen ydinalue tai yhteys
= Kohde sijoittuu Espoon ekologisen verkoston nykytilaselvityksessa
ekologisen runkoyhteyden tai merkittavan luonnon ydinalueelle tai sen
valittdmaan laheisyyteen.
o Tukialueet / suojavydhykkeet
= Lakisaateisesti suojeltujen kohteiden (LUMO-luokka 1)
suojavyohyke/puskuri, jonka kohde vaatii, ettei kohteen ominaispiirteet
heikenny (esim. pienilmasto, kosteusolot). Rajauksen laajuus riippuu
luontotyypista.

LUOKKA 4

Kohteet, joilla esiintyvé lajisto ja luonto on huomionarvoista osana ekologista verkostoa ja
monimuotoisuuden yllapitamiseksi. Kohteet ovat esimerkiksi arvokkaita elinympaéristja suojaavia
tai tukevia alueita, joilla voi olla merkittavaa virkistyksellista tai maisemallista arvoa.

Kohteet ovat paikallisesti arvokkaita. Kohteiden luontoarvojen saastaminen on perusteltua.

- Luontotyyppikriteerit



o Muut huomionarvoiset luontotyypit ja niiden muodostamat kokonaisuudet
= Yksittaiset arvokkaat luontotyypit, jotka eivét ole uhanalaisia, mutta muutoin
edustavia tai kohteen edustavuus esimerkiksi luonnontilan osalta ei ole talla
hetkella ei ole riittava, jotta se yltaisi korkeampiin luokkiin.
o Heikentyneet tai kehittyméssa olevat arvokkaat luontotyypit
= Luontotyypit, jotka ovat edustavuudeltaan heikentyneita tai ovat
kehittymassa arvokkaiksi luontotyypeiksi.

- Lajikriteerit
o Muut luonto- ja lintudirektiivien lajistolle (liitteet I, 1I, IV a, b) soveltuvat elinymparistot
= Esim. lito-oraville soveltuvat metsat, vitasammakolle tai lampikorennoille
soveltuvat lampareet tai valkoselkétikalle sopivat runsaslahopuiset
lehtimetsat. Kohteet ovat sellaisia, joihin Iajilla pitd& olla mahdollisuus
levittaytya.
o Muu lepakoiden kayttdma alue (EUROBATS ll1)
= Alueella esiintyy lepakoita.

- Koontikriteerit
o Joitakin luontoarvoja omaava kohde, jonka saastaminen on perusteltua. Kohde ei
ylla ylemmaén luokan (LUMO-luokka 3) kriteerien tasolle.

- Liséakriteerit
o Tukialueet / suojavydhykkeet
* Ylemman luokan kohteiden (LUMO-luokat 2 ja 3) suojavythyke/puskuri,
jonka kohde tilanteen mukaan vaatii, ettei kohteen ominaispiirteet heikenny
(esim. pienilmasto, kosteusolot). Rajauksen laajuus riippuu luontotyypista.

Edustavuuden arviointi

Arvokkaiden luontotyyppien edustavuuden arvioinnin selitteet:

Edustavuuden arvioiminen
o Luontotyyppien edustavuutta arvioidaan kunkin luontotyyppien ominaispiirteiden,
luonnontilaisuuden ja lajiston seké heikentéavien tekijoiden perusteella. Mikali kohde
on mosaiikkimainen ja sisaltaa useampaa luontotyyppia, arvioidaan edustavuutta
kokonaisuutena. Edustavuus luokitellaan viiteen luokkaan.

Luontotyypin maarittely
o Luontotyypin/luontotyyppiryhman tunnistaminen ja méaarittely perustuu alan

maaritysohjeisiin, joita ovat mm. metsa- ja suotyyppien kasvupaikkatyyppien
maarittelyoppaat (esim. Laine ym. 2012; Hotanen ym. 2008), Lsl luontotyyppien
inventointiohje, Natura-inventointiohje, ML 108 ja VI 118 luontotyyppien
maaritysohjeet, uhanalaisten luontotyyppien maarittelyoppaat tai muita taydentavia
inventointiohjeistuksia on hyva kayttaa ja niissa voi olla luontotyyppikohtaisia
tarkenteita.

Luontotyypin ominaispiirteiden maarittely
o Kappaleessa "Luontotyyppien ominaispiirteet” on koottu luontotyyppien
ominaispiirteet paaryhmittain. Kaikkien ominaispiirteiden ei ole tarpeen tayttya, jotta
kohde voidaan arvioida edustavaksi. Pohjana kaytetty METSO-ohjelman
luonnontieteellisia valintakriteereja (Ymparistoministerié 2008) seka Helsingin
uhanalaisten luontotyyppien luokittelua (Heinonen 2014).

Luonnontilaisuuden arviointi



o Edustavuuden osana arvioidaan kohteiden luonnontilaisuutta. Perinnebiotoopeilla ja
muilla ihmisen hoidosta riippuvaisilla luontotyypeill& vertaaminen
luonnontilaisuuteen ei ole tarpeen. Naissa voidaan arvioida kohteiden
hoitoaktiivisuutta eli esim. asteikolla, onko kohdetta hoidettu viime aikoina vai onko
kohde jo kasvanut umpeen.

Luontotyyppien ominaispiirteet
Luontotyyppien ominaispiirteet on jaoteltu luontotyyppien paaryhman mukaan.

- Lehdot
o Esim. kuivat, tuoreet ja kosteat lehdot
o Luontotyyppiryhmé&kohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavét edustavuutta
= Valtapuusto iakasta ja vanhojen puiden osuus, eri-ikdisrakenteinen puusto,
jalopuut, jareat lehtipuut, lahopuustoisuus (lehti- ja havu) ja lahopuujatkumo.
Pensaskerros ja lehtolajisto. Lahopuilla ja epifyytteina elavan lajiston
runsaus. Vesitalous, pienvesien laheisyys, l1&hdevaikutteisuus. Luontaisesti
syntynyt.
o Edustavuutta heikentavia tekijoitd/ominaisuuksia
= Lahopuun puuttuminen, vieraslajit, tasaikaisyys, kulttuurivaikutteisuus (ei
luonnonmetsan tunnusmerkkeja), ojittaminen,
uudistushakkuut/harvennustoimet (pois lukien lehtojen erityistoimet, kuten
kuusettumisen torjunta), kuluneisuus.

- Kangasmetsat
o Esim. tuoreet- lehtomaiset, kuivahkot- ja kuivat kankaat, karukkokankaat
o Luontotyyppiryhmé&kohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavét edustavuutta
» Valtapuusto iakastd, vanhojen puiden osuus, eri-ikaisrakenteinen puusto,
sekapuustoisuus (jareat lehtipuut), lahopuustoisuus (lehti- ja havu) ja
lahopuujatkumo. Lahopuilla ja epifyytteina elavan lajiston runsaus.
Vesitalous, pienvesien laheisyys.
o Edustavuutta heikentavia tekijoitdé/ominaisuuksia
= Lahopuun puuttuminen, vieraslajit, tasaikaisyys,
uudistushakkuut/harvennustoimet, yksipuulajisuus, ojitukset, kuluneisuus.
Kulttuurivaikutteisuus, ei luonnonmetsan tunnusmerkkeja.

- Kalliometsat
o Esim. kalliometséat, avokalliot ja muut kalliomaat
o Luontotyyppiryhmakohtaiset ominaispiirteet, jotka iimentavat edustavuutta
= Valtapuuston ikd, vanhojen puiden osuus (kilpikaarnamannyt), eri-
ikaisrakenteinen puusto, lahopuustoisuus (kelot, maa- ja pystypuut) ja
lahopuujatkumo, palo- ja paahdeymparist6t lajistoineen. Lahopuilla ja
epifyytteina elavan lajiston runsaus.
o Edustavuutta heikentavia tekijoitd/ominaisuuksia
= Lahopuun puuttuminen, vieraslajit, tasaikaisyys, metsanhoito, kuluneisuus,
muut ihmistoiminnan vaikutukset (mm. kiviainesotto). Kulttuurivaikutteisuus,
ei luonnonmetsan tunnusmerkkeja.

o Esim. korvet, rameet, nevat, luhdat
o Luontotyyppiryhmé&kohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentévét edustavuutta
= Vesitalouden luonnontilaisuus, puustoisilla soilla lahopuun maara, turpeen
paksuus. Suokasvillisuus. Pienvesien laheisyys, lahdevaikutteisuus.
o Edustavuutta heikentavia tekijoitd/ominaisuuksia



= Vesitalouden muuntuminen ja kuivuminen ojittamisen, rakentamisen ym.
seurauksena, puuston kasvu (puuttomilla soilla), puuston harventaminen
(puustoisilla soilla), kuluneisuus, vieraslajit.

Sisavedet
o Esim. jarvet, lammet
o Luontotyyppiryhmé&kohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavét edustavuutta
= Rakentamaton ranta, rantavythykkeen luonnontilaisuus (esim. suorannat).
Luontaisesti syntynyt. Vesikasvillisuus.
o Edustavuutta heikentavia tekijoitd/ominaisuuksia
= Rakennettu ranta, ruoppaus, rantavythykkeen kuluneisuus.
Rehevoityminen. Ihmistoimien synnyttdma.

Virtavedet ja lahteet
o Esim. joet, purot, norot, lahteet
o Luontotyyppiryhmé&kohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavét edustavuutta
= Uoma tai sen osa on luontaisesti syntynyt. Uoman luonnontilaisuus tai

luonnontilaiseksi palautunut. Rantapenkereet luonnontilaiset, kohteella on
suojavyohyketta (esim. puustoinen).

o Edustavuutta heikentavia tekijéitd/ominaisuuksia

o Uoman perkaaminen, putkittaminen, muu maan muokkaus, suojavythykkeen

puuttuminen, vieraslajit. Ihmistoimien synnyttama.

Perinnebiotoopit
o Esim. niityt, kedot ym.
o Luontotyyppiryhmé&kohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavat edustavuutta
= Aktiivinen hoito, lajiston runsaus.
o Edustavuutta heikentavia tekijoitd/ominaisuuksia
= Vieraslajit, hoitamattomuus, kuluneisuus, puustottuminen, umpeenkasvu.

Uusymparistot
o Esim. lehdot, avoimet ymparistot. Ihmistoiminnan seurauksena syntyneet
ymparistot.

o Luontotyyppiryhméakohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavat edustavuutta

= Kuviolle on muodostunut luontaisesti syntynytta vastaavaa luontotyyppia
edustavat rakennepiirteet, lajiston runsaus.

o Edustavuutta heikentavia tekijéitd/ominaisuuksia

= Vieraslajit, kuluneisuus, ojitukset.

Rannikon luontotyypit
o Esim. merenrantabiotoopit
o Luontotyyppiryhmakohtaiset ominaispiirteet, jotka iimentavat edustavuutta
= Luonnontilaisuus ja osalla tyypeista aktiivinen hoito.
o Edustavuutta heikentavia tekijoitdé/ominaisuuksia
= Ruovikkoisuus, pensaikkoisuus, vieraslajit, rakennettu ymparisto,
kuluneisuus, umpeenkasvu.

Muu kohde
o Muut kartoitettu kohde
o Luontotyyppiryhmé&kohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavét edustavuutta
= Muu kartoitettu kohde, jolla on luonnon monimuotoisuuden kannalta
merkitystd. Ominaispiirteet voivat vaihdella ja edustavuutta arvioidaan
asiantuntijan nakemyksen mukaisesti.



Edustavuusluokat
Erinomainen
Kriteerit:

- Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta, kohteella on luonnontilaisen tai sen kaltaisen
luontotyypin ominaispiirteet. Kohteella vallitsee tyypille tunnusomainen lajisto. Heikentévia
tekijoita esiintyy hyvin vahan.

Esimerkki yksittéisesta luontotyypista:

- Tuore lehto, jolla kasvaa valtalajeina tyyppilajit, myos selked pensaskerros. Puusto on eri-
ikaisrakenteista ja idkkaimmat puut ovat vanhoja, puusto on sekapuustoista, joukossa myds
yksittéisia jaloja lehtipuita ja jareitd lehtipuita. Lahopuuta on runsaasti. Puustoa on joskus
harvennettu, mutta kohde on palautunut luonnontilaisen kaltaiseksi.

Esimerkki usean luontotyypin kokonaisuudesta:

- Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Jaredpuustoinen kangasmetsa vaihettuu
kosteimmilta paikoin korveksi. Puusto on eri-ikdisrakenteista ja joukossa on jareita puita.
Lahopuuta esiintyy runsaasti. Ruohokorpi on vesitaloudeltaan ja rakenteeltaan
luonnontilaisen kaltainen. Tyyppilajit valtalajeina kuvioilla.

Hyva
Kriteerit:

- Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta, kohteella on luonnontilaisen kaltaisen
luontotyypin ominaispiirteet, jotka voivat olla vahan heikentyneet. Kohteella esiintyvat
oleellisimmat tyyppilajit, mutta joukossa on myés muuta lajistoa.

Esimerkki yksittdisesta luontotyypista:

- Tuore lehto, jolla kasvaa valtalajeina tyyppilajit, mutta joukossa kangasmetsien lajistoa.
Puusto on eri-ikdisrakenteista ja sekapuustoista, esiintyy myds jareita lehti- ja havupuita.
Myds yksittdin lehtopensaita. Lahopuuta on kohtalaisesti. Puustoa on joskus harvennettu ja
metsaé joskus ojitettu, mutta kohde on palautunut luonnontilaisen kaltaiseksi.

Esimerkki usean luontotyypin kokonaisuudesta:

- Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Kangasmetsa vaihettuu kosteimmilta paikoin
korveksi. Puusto on eri-ikdisrakenteista ja joukossa on jareitd puita. Lahopuuta esiintyy
kohtalaisesti. Ruohokorpi on keskiosaltaan luonnontilaisen kaltainen, mutta reunoilta
hieman kuivunut ojitusten vuoksi. Metsédéa on harvennettu kevyesti. Tyyppilajit valtalajeina
kuvioilla, mutta joukossa on my6s muuta lajistoa.

Kohtalainen
Kriteerit:

- Ominaispiirteet vastaavat paaosin tyypin kuvausta, kohde on luonnontilaltaan muuntunut,
mutta joitakin luonnontilaiseen verrattavia ominaispiirteita 16ytyy. Heikentavia tekijoita voi
olla useampia. Kohteella esiintyvét jotkin tyyppilajit, mutta lajistossa muita piirteita
edustavan lajiston esiintyminen huomattavaa.



Esimerkki yksittéisesta luontotyypista:

- Tuore lehto, jolla kasvaa tyyppilajit mutta valtalajiksi on vaihettumassa kangasmetsan lajit
ja lisaksi kuviolle on levinnyt pihapiireista kulttuurilajistoa. Valtapuusto on tasaikaista ja
yksipuulajista ja vanhoja/jareité puita on vain muutamia. Lahopuuta on kohtalaisesti. Kuvion
poikki kulkee ihmisen rakentama oja, joka on kuivattanut kohdetta.

Esimerkki usean luontotyypin kokonaisuudesta:

- Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Kangasmetsa vaihettuu kosteimmilta paikoin
korveksi. Puusto on tasaikaista ja nuorta, mutta joukossa on muutamia jareita puita.
Lahopuuta esiintyy kohtalaisesti. Ruohokorpi on kuivunut ojitusten vuoksi ja metsaé on
harvennettu. Kangasmetsassa kuluneisuutta. Tyyppilajit esiintyvat kuvioilla, mutta joukossa
on runsaasti muuta lajistoa.

Heikko
Kriteerit:

- Kohde on selkeasti luonnontilaltaan muuntunut eiké luonnontilaiseen verrattavia
ominaispiirteita juurikaan 10ydy. Heikentavia tekijoitd on runsaasti. Lajistossa muita piirteita
edustavan lajiston esiintyminen vallitsevaa.

Esimerkki yksittdisesta luontotyypista:

- Tuore lehto, jolla lehtolajeja esiintyy, mutta valtalajiksi on vaihettunut muu lajisto, minka
lisdksi kuviolla esiintyy kulttuurilajistoa ja vieraslajeja. Valtapuusto on tasaikaista ja
yksilajista. Lahopuuta on vahan. Kuvion poikki kulkee ihmisen rakentama oja, joka on
kuivattanut kohdetta. Kuluneisuus kuviolla on runsasta.

Esimerkki usean luontotyypin kokonaisuudesta:

- Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Kangasmetsa vaihettuu kosteimmilta paikoin
korveksi. Puusto on tasaikaista ja nuorta, mutta joukossa on muutamia jareita puita.
Lahopuuta esiintyy kohtalaisesti. Ruohokorpi on kuivunut ojitusten vuoksi ja metsaa on
harvennettu. Kangasmetsa kulunutta. Tyyppilajit esiintyvat kuvioilla, mutta vallassa on
muuta lajistoa.

Muu
Kriteerit:

- Kirjataan tédhan luokkaan, jos kohde ei (en&d) edusta luontotyyppia eika sité voi suoraan
lukea muuksikaan luontotyypiksi.

Esimerkki yksittdisesta luontotyypista:
- Lehtolajisto on kadonnut eikd muitakaan ominaispiirteita esiinny.
Esimerkki usean luontotyypin kokonaisuudesta:

- Korpikuvio on kuivunut turvekankaaksi eika kangasmetsassakaan esiinny tyypillisia
ominaispiirteita tai lajistoa.
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Uhanalaisluokkien selitteet

CR = Aarimmaisen uhanalainen

EN = Erittdin uhanalainen

VU = Vaarantunut (uhanalainen)

RT = Alueellisesti uhanalainen

NT = Silméalla pidettava (ei uhanalainen)
LC = Elinvoimainen

DD = Puutteellisesti tunnetut

RE = Havinneet

Aluejako

la Hemiboreaalinen, Ahvenanmaa

1b Hemiboreaalinen, Lounainen rannikkomaa
2a Eteladboreaalinen, Lounaismaa ja Pohjanmaan rannikko
2b Etelaboreaalinen, Jarvi-Suomi

3a Keskiboreaalinen, Pohjanmaa

3b Keskiboreaalinen, Pohjois-Karjala - Kainuu
3c Keskiboreaalinen, Lapin kolmio

4a Pohjoisboreaalinen, Koillismaa

4b Pohjoisboreaalinen, Pera-Pohjola

4c¢ Pohjoishoreaalinen, Metsa-Lappi

4d Pohjoisboreaalinen, Tunturi-Lappi
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la Hemiboreaalinen, Ahvenanmaa
Hemiboreal, Aland

Ib Hemiboreaalinen, Lounainen rannikkomaa
Hemiboreal, Oak zone
2a Eteldboreaalinen, Lounaismaa ja Pohjanmaan rannikko
Southern boreal, Southwestern Finland and Southern Ostrobothnia
|:| 2b Eteliboreaalinen, Jirvi-Suomi
Southern boreal, Lake district
3a Keskiboreaalinen, Pohjanmaa
Middle boreal, Ostrobothnia
. 3b Keskiboreaalinen, Pohjois-Karjala — Kainuu
Middle boreal, Northern Carelia — Kainuu
3¢ Keskiboreaalinen, Lapin kolmio
Middle boreal, Southwestern Lapland
4a Pohjoisboreaalinen, Koillismaa
Northern boreal, Kuusamo district
. 4b Pohjoisboreaalinen, Pera-Pohjola
Northern boreal, North Ostrobothnia
4c Pohjoisboreaalinen, Metsa-Lappi
Northern boreal, Forest Lapland

. 4d Pohjoisboreaalinen, Tunturi-Lappi
Northern boreal, Fjeld Lapland

Kuva 1. Suomen maa- ja merialue seka uhanalaisuusarvioinnissa kaytetty
metsédkasvillisuusvydhykkeiden osa-alueisiin perustuva aluejako. Kuvan lahde: Suomen lajien
uhanalaisuus — Punainen kirja 2019. The 2019 Red List of Finnish Species. Esko Hyvarinen, Aino
Juslén, Eija Kemppainen, Annika Uddstrom & Ulla-Maija Liukko (toim.). Ymparistdministerio,
Suomen ymparistokeskus. https://helda.helsinki.fi/lhandle/10138/299501

Selitykset

+ = esiintyy alueella, ei ole uhanalainen
- = ei esiinny alueella

RT = alueellisesti uhanalainen

RE = alueelta havinnyt

NA = alueella uustulokas

? =tilanne epavarma
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Taulukot

LISAKRITEERIT

Kuvaus

LUONTOTYYPPIKRITEERIT

LAJIKRITEERIT

KOONTIKRITEERI

wokkat 1 ok [ e

Ehdoron : Vain lskisastelser kohteet. Kohteet ovat yleenss

Tiukka : Vain erftylsen arvokkaat luontokohteet, kohteet ovat yleenss

LUOKKA 4

Huomionava: Kohteet ovat paikalisest enttain arvokkaka. Kohteet on huomioltava Jousiava: Kohtzet ovat pakailsest! arvokkalta. Kohtelden luontoarvojen

vakakunnalisest arvokkaa. mMaakunnasests arvokiaa. kalkessa tar S3dstaminen on perustelys.
kuten pilettavid Siefa ja Kohteet, jolla eslintyva lajisto |a luonto on huomionarnvoista csana ekologsta
— Luokkaan LKeUtuu my0s  Verkostoa [ monimuotolsuuden yliapitamiseksl. Kohteet ovat esimerkks! arvokkaia
B O N Joiden on jotah osh suojaavia taf tukevia alusita, [olka Vol 0F3 Merkiiavaa vikistykselista
avoa.
LUOKKA 1 LUONTOTYYPPIKRITEERIT  [LUOKKA2 ~ |LUONTOTYYPPIKRITEERIT LUOKKA 3 LUONTOTYYPPIKRITEERIT LUOKKA 4
SOmala pidettavat (NT) luontotyyplt, jotka
ovat equstavuudeltaan emnomaisia tal hyvis
Asrimmaisen (CR) tal erittain (EN) uhanalalset Ja Jotka muodostavat arvokkasn YKsiTSiset arvokKaat NOntotyyDi, jotka eivar
Jja vaarantunzet (VU) luontotyypit 13l Useiden  Simaia pidettavat (NT) Ja Kokonalsuugen ymparoivan luonnon kanssa. ole uhanaiaisia, mutta muutoln edustavia tal
{EN,CR, plen mosalke, joka puutteelisest tunnetut (DO) tal Uhanalaiset (CR, EN, VU) hiontotyypX, jos kohteen eoustavuus esimenkiks! luonnontian
Kohdz on kionnonsuojalain 64 §:n VU) tal uselgen uhanalaisten ovat % tal Jotka enat mutta Muut nuomionanvolset luontotyypit ja osaita ef ole t303 hetkells ef ole MItavs, jofta
suojeity hyvis. 13)t3 ylemman okan Kniteereld. MUoostavar yhd anvokkaan niden se yiars Tuokkin.
Luontotyyppi on uhanalainen ja ikeutuy dsaks!
Konteele on perustetty luonnonsugjeluain Suomen ertylsvastuuluontotyyppelhin (mm. Metsalain 10 §:n mukainen entylsen tarkes L Jotka ovat
mukainen luonnonsuojeiuaive tal Suomen kansanvaliset Kangas- ja aitokorvet, meanderoivat joet j3 Metsaiain 10 §n mukaiset erityisen  elinymparisto. Huom! Mefsaiak! patee vain tal oleval fal ovat
lucnnonmuistomerkkl. vastuuuontotyyot purof) tarkeat elmympanstot NniNa aluelNa, jolva arvokkaat Juontotyypeks.
Muu Espoossa erkiain anvokas luonfotyypol.
Esm. vitavesikokonalsuudet,
UnsasIahopUUSIoinen metss (esim. METSO-
Kohde I-i), paandeymparistet, taf
{
Konhde kuuluu sucjeluonjelmaan tai Jo tunnistetut ta) uudet LAKU-kriteert t3ytivat  Muut arvokkaat luoniotyypit [ nlden 2014 fa muut tahan verrattavat tunnistettavat
NATURA 2000-verkostoon LAKU-kohtest Kontest muodostamat Kokonalsuudet Kahteer)
yny
Luonnonsugfeisiain 84 §:n krteett [Syttavat Jolle on kehittynyt monimuotoinen &jisto ja
Rajaamatiomat onnonsuojeliiain 64 konteet, jolle & oie Vieid annetty ELY.n Arvokkaat muta :
Kohde on muu suofeltu efinymparisto. 5 Kohteet rauhORUSDASHOSLa.
Ves¥ain 2. Juvun 11 mha mukalset koh 5
vesielnymparisic VL3 lku2§, 8
LUOKKA 1 LAJIKRITEERIT LUOKKA2  [LAJIKRITEERIT LUOKKA 3 LAJIKRITEERIT LUOKKA 4

Euroopan unlonin uontodirekavin IV 3

Itieen laen isaantymis- @

levahdyspaikat. Espoon Ksytantona tama

koskee myGs Ksaantymis- ja

levandyspalkkoja y mpardmvid
'

Alve, o3 on yhden tal useamman
adarimmalisen (CR) tal entiain (EN) uhanaialsten
tai vaarantuneiden (VU) tal alueelisest
unanalalsten (RT) isjlen merkrmava’®
esimyma. Aleela vol esintya fal

Alue, jolla esintyy merkitava esintyma
SIMaiis POEtEVIS (NT) UoKRERUE K3jefa.
Alieelis vl olis MYGS YKSIESISIS unanalaisten

Esim. WNto-oraviVe sovekuvar metsar,
vitasammakole tai lampikorennolie sovekuvar
lampareet tal vaikoselkatiale sophat

5 lapen © vol estntya iafen simara (NT)Jamuun  igllen esinlymis. Ls3arvoa fuo Jos alueella  Muut luonto- ja Konhtzet ovat
Suojeiun 1asolie kratusid esintymat (EN, CR, VU) ja muut Hsaks! mufta lajefa, kuten lajston esiintyy tal vol esintyd muuta Iistode (Iitteet |, II, IV 3, b) Selalsia, joinin iaf¥a paa olia mahaoWsuus
kulkuynteyksia. arvokkaat lajkeskiymat. SAmaia plaettavia (NT). eslintymat ja lajistoa. ‘soveltuvat elinymparisict levraytys.
Lo inpitrin Kuiuvat 3
Ertyisesti suojeXavien lajlen rajaukset [a @jen L 77 §n kritestt [Syavar Jotka ewat lukeudu ydinalueesaen, mutta
lucntodireldvin I-itteen iajt, joista on esintymispakat (el vield elyn Kontest, joile ef vieis annetty ELY:n ovat io-0ravan k&yttamia (esim. Muu lepakoiden kayttama aue
ELY.n rauncituspaatos paatosta) rauhokuspaaosta. Lino-oravan elnakeet ruokalualueet). {EUROBATS W) Alueeiia esintyy lepakola.
Lepakoie tarkedt uokalualueet [ Esim. Innustolle, hyonteisizistole,
Kufkuyhteydet. AlueeNa esim. useaa lanottajalaistole, vesieliaile, nisskkavie tal
L sarkeat tal 1 talave  Muut erttain arvokkaat  muulle eisimistolie merkinavat eNnymparnstot,
sirtymareits (EUROBATS i) Sholtuy idhele ¥sdantymis- [a levandyspakikaa. lalistokeskitymat (ns. “hot spotit™y kuten pesimapaikart tal ruokaluaiueet.
LISAKRITEERIT ﬁ LISAKRITEERIT LUOKKA 3 LISAKRITEERIT LUOKKA 4
Kohde ef viels 13yta korkeamman okan
irieeress, muta vois! Soveinia
luonnonsuojelukohteeksl. Kohde on erityisen Joltakin lUontoano/a omaava kohde, onka
eoustava, lalstolisest! unsas tal usean muun Muutoin ymparisiostaan selkeast erotwa s3astaminen on perusteliua. Kohae &l ya
paadekkaisen Juontoaryen muodostama kohde, jonka s33staminen on perustaiva. ylemman uokan (LUMO-UokKa 3) kriteerien
Kokoamaknteer KOKONAISLUS. Kokoamakrreer! Esim. lgfistoitasn rkas kohde. Kokoamakrieer! tasole.
LUOKKA 1 LISAKRITEERIT i LISAKRITEERIT LUOKKA 3 LISAKRITEERIT LUOKKA 4 LISAKRITEERIT
Ylemman Juokan kohteiden (LUMO-uokat 2 ja
3) suofavyohyke/pusiur, fonka kohde
Kohde sljoituu Espoon ekologisen verkoston tianteen mukaan vaati, ettevar konteen
nykytia-selviyksessa ekologisen heikenny (esim. )
Arvokas ekologhen yanaiue ta runKoyhteyden tal merkRtavan uonnon KOSteUs0lot). Rajauksen iaajuus mMippuu
ynteys tal sen Tuklalueet /

Tukialueet / suoiavyonykkeet

Lakis3atelsest) suofeitujen kontelden (LUMO-
luokia 1) SuojavyOhyKe/puskur, Jonka kohde
vaalll, effel konteen ominalspirteet helkenny
(esim. pleniimasto, kosteusolot). Rajauksen
Iaajuus rippuL RioNtotyYDIStS.

Kuva 2. Kuva priorisointiluokkien taulukosta, luokat esitelty kappaleessa ”Priorisointiluokat -

LUMO”.
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ARVOKKAIDEN LUONTOTYYPPIEN EDUSTAVUUDEN ARVIOIMINEN

Edustavuuden

Luontotyypin
maarittely
Luontotyypin
ominaispiirteiden
maarittely
Luonnontilaisuuden
arviointi

EDUSTAVUUSLUOKAT

Luontotyyppien edustavuutta arvioidaan kunkin luontotyypien ominaispiirteiden,
luonnontilaisuuden ja lajiston seké heikentavien tekijéiden perusteella. Mikali kohde on
Luontotyypin/luontotyyppiryhman tunnistaminen ja maarittely perustuu alan méaaritysohjeisiin,
joita ovat mm. metsa- ja suotyyppien kasvupaikkatyyppien maarittelyoppaat (esim. Laine J. ym
Alempaan taulukkoon on koottu luontotyyppien ominaispiirteet paaryhmittéin (esim. lehdot,
kangasmetsét). Kaikkien ominaispiirteiden ei ole tarpeen tayttya, jotta kohde voidaan arvioida
edustavaksi. Pohjana kaytetty METSO-ohjelman luonnontieteellisié valintakriteerejéa seka
Edustavuuden osana arvioidaan kohteiden luonnontilaisuutta. Perinnebiotoopeilla ja muilla
ihmisen hoidosta riippuvaisilla luontotyypeilla vertaaminen luonnontilaisuuteen ei ole tarpeen.

Kriteerit*

Erinomainen - . S .
Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta, kohteella on luonnontilaisen tai

Hyva Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta, kohteella on luonnontilaisen
kaltaisen luontotyypin ominaispiirteet, jotka voivat olla véhan
heikentyneet. Kohteella esiintyvat oleel

on myds muuta lajistoa.

. luonnontilaltaan muuntunut, mutta joitakin luonnontilaiseen verrattavia
Kohtalainen " N .

tei ytyy. Heikent: tel voi olla useampia. Kohteella
esiintyvat jotkin tyyppilajit, mutta lajistossa muita piirteita edustavan
lajiston esiintyminen huomattavaa.

Heikko Kohde on selkeésti luonnontilaltaan muuntunut eiké luonnontilaiseen

vallitsevaa.
Kirjataan tahan luokkaan, jos kohde ei (enéa) edusta luontotyyppia eika
sité voi suoraan lukea muuksikaan luontotyypiksi.

Esimerkki yksittéainen luontotyyppi

Tuore lehto, jolla kasvaa valtalajeina tyyppilajit, myds selkea
pensaskerros. Puusto on eri-ikéisrakenteista ja iakkaimmat puut ovat
vanhoja, puusto on sekapuustoista, joukossa myds yksittéisia jaloja
lehtipuita ja jareité lehtipuita. Lahopuuta on runsaasti. Puustoa on
joskus harvennettu, mutta kohde on palautunut luonnontilaisen
kaltaiseksi.

Tuore lehto, jolla kasvaa valtalajeina tyyppilajit, mutta joukossa
kangasmetsien lajistoa. Puusto on eri-ikaisrakenteista ja
sekapuustoista, esiintyy myds jareita lehti- ja havupuita. Myos
yksittéin lehtopensaita. Lahopuuta on kohtalaisesti. Puustoa on
joskus harvennettu ja metsééa joskus ojitettu, mutta kohde on
palautunut luonnontilaisen kaltaiseksi.
Tuore lehto, jolla kasvaa tyyppilajit mutta valtalajiksi on
vaihettumassa kangasmetsan lajit ja liséksi kuviolle on levinnyt
pihapiireista kulttuurilajistoa. Valtapuusto on tasaikaista ja
yksipuulajista ja vanhoja/jareita puita on vain muutamia. Lahopuuta
on kohtalaisesti. Kuvion poikki kulkee ihmisen rakentama oja, joka
on kuivattanut kohdetta.

Tuore lehto, jolla lehtolajeja esiintyy, mutta valtalajiksi on vaihettunut
muu lajsto, minka liséksi kuviolla esiintyy kulttuurilajistoa ja
vieraslajeja. Valtapuusto on tasaikéista ja yksilajista. Lahopuuta on
vahan. Kuvion poikki kulkee ihmisen rakentama oja, joka on
kuivattanut kohdetta. Kuluneisuus kuviolla on runsasta.

Lehtolajisto on kadonnut eika muitakaan ominaispiirteita esiinny.

Esimerkki usean luontotyypin kokonaisuus

Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Jareapuustoinen
kangasmetsé vaihettuu kosteimmilta paikoin korveksi. Puusto on eri-
ikaisrakenteista ja joukossa on jéreita puita. Lahopuuta esiintyy
runsaasti. Ruohokorpi on vesitaloudeltaan ja rakenteeltaan
luonnontilaisen kaltainen. Tyyppilajit valtalajeina kuvioilla.
Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Kangasmetsa vaihettuu
kosteimmilta paikoin korveksi. Puusto on eri-ikéisrakenteista ja
joukossa on jéreita puita. Lahopuuta esiintyy kohtalaisesti.
Ruohokorpi on keskiosaltaan luonnontilaisen kaltainen, mutta
reunoilta hieman kuivunut ojitusten vuoksi. Metsaé on harvennettu
kevyesti. Tyyppilajit valtalajeina ku la, mutta joukossa on myds
muuta lajistoa.

Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Kangasmetsé vaihettuu
kosteimmilta paikoin korveksi. Puusto on tasaikaista ja nuorta, mutta
joukossa on muutamia jareita puita. Lahopuuta esiintyy kohtalaisesti.
Ruohokorpi on kuivunut ojitusten vuoksi ja metséa on harvennettu.
Kangasmetsassa kuluneisuutta. Tyyppilajit esiintyvat kuvi
joukossa on runsaasti muuta lajistoa.

Lehtomaista kangasmetsaa ja ruohokorpea. Kangasmetsa vaihettuu
kosteimmilta paikoin korveksi. Puusto on tasaikaisté ja nuorta, mutta
joukossa on muutamia jareita puita. Lahopuuta esiintyy kohtalaisesti.
Ruohokorpi on kuivunut ojitusten vuoksi ja metséé on harvennettu.
Kangasmetsa kulunutta. Tyyppilajit esiintyvat kuvioilla, mutta
vallassa on muuta lajistoa.

Korpikuvio on kuivunut turvekankaaksi eika kangasmetséassakaan
sid ominaispiirteita tai lajistoa.

[t6 taulukkomuodossa.

1ISa

Kuva 3. Kappaleen "Edustavuusluokat" s
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Paaryhma Esim.

Kuivat, tuoreet ja
kosteat lehdot
Tuoreet- lehtomaiset,
kuivahkot- ja kuivat
kankaat,
karukkokankaat

Lehdot

Kangasmetsét

Luontotyyppiryhmékohtaiset ominaispiirteet, jotka ilmentavat
edustavuutta*

Valtapuusto iakasta ja vanhojen puiden osuus, eri-ikéisrakenteinen
puusto, jalopuut, jareat lehtipuut, lahopuustoisuus (lehti- ja havu) ja
lahopuujatkumo. Pensaskerros ja lehtolajisto. Lahopuilla ja epifyytteina
elavan lajiston runsaus. Vesitalous, pienvesien laheisyys,
lahdevaikutteisuus. Luontaisesti syntynyt.

Valtapuusto iakésta, vanhojen puiden osuus, eri-ikaisrakenteinen puusto,
sekapuustoisuus (jareat lehtipuut), lahopuustoisuus (lehti- ja havu) ja
lahopuujatkumo. Lahopuilla ja epifyytteina elavan lajiston runsaus.
Vesitalous, pienvesien laheisyys.

Valtapuuston ik&, vanhojen puiden osuus (kilpikaarnaménnyt), eri-
ikéisrakenteinen puusto, lahopuustoisuus (kelot, maa- ja pystypuut) ja

Kalliometsat, avokalliot lahopuujatkumo, palo- ja paahdeymparistét lajistoineen. Lahopuilla ja

Kalliometsat ja muut kalliomaat
Korvet, rameet, nevat,
Suot luhdat

Sisavedet Jarvet, lammet

Virtavedet ja
lahteet

Joet, purot, norot,
lahteet
Perinnebiotoopit  Niityt, kedot ym.
Esim. lehdot, avoimet
ymparistot.
Ihmistoiminnan
seurauksena
Uusymparistot syntyneet
Rannikon

luontotyypit Merenrantabiotoopit

Muu kohde

epifyytteina elavan lajiston runsaus.

Vesitalouden luonnontilaisuus, puustoisilla soilla lahopuun méara, turpeen
paksuus. Suokasvillisuus. Pienvesien l&heisyys, lahdevaikutteisuus.
Rakentamaton ranta, rantavydhykkeen luonnontilaisuus (esim.
suorannat). Luontaisesti syntynyt. Vesikasvillisuus.

Uoma tai sen osa on luontaisesti syntynyt. Uoman luonnontilaisuus tai
luonnontilaiseksi palautunut. Rantapenkereet luonnontilaiset, kohteella
on suojavyohyketté (esim. puustoinen).

Aktiivinen hoito, lajiston runsaus.

Kuviolle on muodostunut luontaisesti syntynytta vastaavaa luontotyyppia
edustavat rakennepiirteet, lajiston runsaus.

Luonnontilaisuus ja osalla tyypeista aktiivinen hoito.
Muu kartoitettu kohde, jolla on luonnon monimuotoisuuden kannalta
merkitystd. Ominaispiirteet voivat vaihdella ja edustavuutta arvioidaan

Muut kartoitettu kohde asiantuntijan nakemyksen mukaisesti.

Edustavuutta heikentavia tekijoitd&/ominaisuuksia

Lahopuun puuttuminen, vieraslajit, tasaikaisyys, kulttuurivaikutteisuus
(ei luonnonmetsén tunnusmerkkeja), ojittaminen,
uudistushakkuut/harvennustoimet (poislukien lehtojen erityistoimet,
kuten kuusettumisen torjunta), kuluneisuus.

Lahopuun puuttuminen, vieraslajit, tasaikaisyys,
uudistushakkuut/harvennustoimet, yksipuulajisuus, ojitukset,
kuluneisuus. Kulttuurivaikutteisuus, ei luonnonmetsan
tunnusmerkkeja.

Lahopuun puuttuminen, vieraslajit, tasaikaisyys, metsanhoito,
kuluneisuus, muut ihmistoiminnan vaikutukset (mm. kiviaineistotto).
Kulttuurivaikutteisuus, ei luonnonmetsan tunnusmerkkeja.
Vesitalouden muuntuminen ja kuivuminen ojittamisen, rakentamisen
ym. seurauksena, puuston kasvu (puuttomilla soilla), puuston
harventaminen (puustoisilla soilla), kuluneisuus, vieraslajit.
Rakennettu ranta, ruoppaus, rantavydhykkeen kuluneisuus.
Rehevoityminen. lhmistoimien synnyttama.

Uoman perkaaminen, putkittaminen, muu maan muokkaus,
suojavydhykkeen puuttuminen, vieraslajit. lhmistoimien synnytta
Vieraslajit, hoitamattomuus, kuluneisuus. Puustottuminen,
umpeenkasvu.

Vieraslajit, kuluneisuus, ojitukset.
Ruovikkoisuus, pensaikkoisuus, vieraslajit, rakennettu ymparisto,
kuluneisuus, umpeenkasvu.

Kuva 4. Kappaleen "Luontotyyppien ominaispiirteet” sisaltd taulukkomuodossa.

Kentén otsikko Tietokentta Sisaltd (teksti, luokitus, muu sisalté) |Lisé&ohjeistus Esimerkkisy6tto Sarakkeen tyyppi
Juokseva numerointi alkaa aina
ykkosestd, kun toimeksianto muuttuu.
a Helpottaa eri havaintojen erottamisessa q 2
D y n I 9 A 5 Feroraf] kokonaisluku (in )
Jarjestysnumero tietoteknisesti, kun kaikilla havainnoilla on LML)
yksiloity kombinaatio vuoden,
havainnoijan ja id:n ja viitteen mukaan.
. .. Nimetty esim. peruskartan tai kantakartan |Kentta taytetaan, jos se on jarkevaa ja kohteella |"Kaskimetsén lehtokorpi”, P
Nimi Kohteen nimi . N . . . . ; R .. |merkki (string)
nimien mukaisesti on nimi. ‘Muuttolinnunméaen pahkinapensaslehto
Lehto, kangasmetsa, Suo, Rannikko, "
P h (ETEH Aryh Vesistot ja lahteet, P biotoopit, Mikali arvokuvio L L 9 KKi (stri
aaryhma uontotyypin paaryhma esistot ja lahteet, Perinnebiotoopit, Juontotyypista, listataan ne kaikk. merkki (string)
Kalliometsat/kalliot, Uusymparistd
Luontotyypin tyyppi. Esim. Tuore
. (sinivuokko-kaenkaalityypin) lehto, kuiva  |Mikali arvokuvio muodostuu useammasta . " P
Luontotyyppi Lucniotyppd(Bcniotypit) (puolukkatyypin) kangasmetsa, luontotyypista, listataan ne kaikki. jicellenio merkkil(Gting)
ruohokorpi, noro, kostea heinaniitty.
Uhanalaisen luontotyypin
Viimeisin uhanalaisarvio ja Etela-Suomen
WY SN (e (3, WUl DA, 5 uhanaslaisluokal I\:Ikéli ;rvokuvio muodostuu
UHEXIuokka Uhanalaisuusluokka DD, NE). Jos kohde ei uhanalainen N P p "EN" merkki (string)
" useammasta luontotyypisté, listataan niiden
luontotyyppi, saraketta ei tayteta ja se "
", g kaikkien status.
jatetaan tyhjaksi.
Kuvion edustavuutta arvioidaan suhteessa
Erinomainen (1) — Hyva (2) — Kohtalainen |luontotyypin ominaispiirteisiin, tunnuslajeihin,
Edustavuus Kohteen edustavuus (3) — Heikko (4) — Muu (5) (esim. perattu |luonnontilaisuuteen, kuluneisuuteen ja [t ¢ kokonaisluku (integer)
puro, ojikko tms.) ihmisvaikutukseen. EDUSTAVUUS-vélilehdella
ohjeistus tahan.
" A A "Kuusivaltainen lehto, jossa kasvaa
. Tiivis sanallinen kuvaus kohteesta ja sen e e e
Kuvaus Kohteen sanallinen kuvaus jirteistd jareita haapoja ja vaahteraa. merkki (string)
p Lehtolajistoa."
Kommentit Kommentit Mghdol\lset taydentavat kommentit, Ekolﬁoglnen yhteys, "osa laajempaa merkki (string)
lisétietoa kohteesta metsakokonaisuutta’
Ominaislajit Kohteen o] (ei kattava lajilistaus) Kyse@a \uumotyyp;‘)\kL.lvwofa pcikonas “sinivuokko, kéenkaali, valkovuokko" merkki (string)
kenttakerroksen ominaislajit.
a Kohteen uhanalaiset tai Havaitut tai aiemmin tiedossa olleet - A
Uhexlajit lentomatara, saarni merkki (string)
huomionarvoiset lajit havainnot huomionarvoisista lajeista.
Arvioidaan metséaisten luontotyyppien osalta.
Runsaasti - Kohtalaisesti - Vahan - Ei L 1 maara maa- ja pystypuuna. Runsaus|,, .
Lahopuusto Lahopuustoisuus . . . ‘Runsaasti merkki (string)
lahopuuta arvioidaan koko kuvion laajuudelta ja
suhteutetaan kuvion kokoon.
LUMOluokka Lumo-luokka MEeREIEL l.Ehdoton, EBUIEE, & kokonaisluku (integer)
Huomioitava, 4: Joustava)
Alueen koko hehtaareina, Mapinfo:
Pinta_ala Kohteen pinta-ala "Paivita sarake" --> CartesianArea(obj, "sq liukuluku / desimaaliluku
km') * 100
Viite Viite Havalnnon jerideaineBSeivesel "Espoon luontoselvitys 2020" merkki (string)
taydellinen nimi.
Tekija Tekija Inven.u.)mnln ?ekljan(‘)r/r:il;ys, el "Ympéristoselvitys Oy Ab" merkki (string)
her
Vuosi Vuosi Vuosiluku "2020" kokonaisluku (integer)

Kuva 5. Uhanalaisten luontotyyppien paikkatietojen attribuuttitaulukon tayttdohje
taulukkomuodossa.
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Muutokset

Kriteeristo luontoarvojen luokitteluun Espoossa on tehty vuonna 2021, mutta sita paivitetaan
tarpeen mukaan. Viimeisimman paivityksen ajankohta nékyy heti taméan dokumentin alussa
seuraavaan tyyliin: "paivitetty 2/2023 (Espoon Ymparistonsuojelun palvelualue)”. Suurin osa
paivityksista on pienia kuten sanamuotojen tarkennusta. Tassa kappaleessa avataan muutoksia ja
niiden taustaa.

4/2022 Tukialueet/suojavydhykkeet, luokka 4

Muutos tehty: 4/2022

Luokan 4 tukialueet/suojavyohykkeet -kohtaan lisattiin luokka 2, aiemman luokka 3:n lisdksi seka
maininta "tilanteen mukaan”.

Uusi teksti: Ylemman luokan kohteiden (LUMO-luokat 2 ja 3) suojavy6hyke/puskuri, jonka
kohde tilanteen mukaan vaatii, etteivat kohteen ominaispiirteet heikenny (esim. pienilmasto,
kosteusolot). Rajauksen laajuus riippuu luontotyypista.

o Vanha teksti: Ylemmaé&n luokan kohteiden (LUMO-luokka 3) suojavyohyke/bufferi,
jonka kohde vaatii, ettei kohteen ominaispiirteet heikenny (esim. pienilmasto,
kosteusolot). Rajauksen laajuus riippuu luontotyypista.

LUMO-kriteeritaulukossa ilmeni epakohta liittyen kohteiden suojavydhykkeisiin, joten sitd muutettiin
niin, etta

Luokan 4 tukialueet/suojavydhykkeisiin lisattiin luokka 2. Aikaisemmin sielld oli vain luokka
3. Eli jos tunnistaa luokan 2 kohteen, joka tarvitsee vield suojavydhykkeen, arvotetaan
suojavydhyke luokkaan 4.

Tekstiin lisattiin myds "tilanteen mukaan” korostamaan sita, ettei
suojavyohykkeité/tukialueita ole pakko tunnistaa, jos niita ei helposti/luonnostaan havaita
TAI jos huomioitava luontoarvo ei tarvitse suojavydhyketta vaan sille tehty oma aluerajaus
riittdd. Luokassa 2 on téllaisia kohteita; esimerkki suojavyohykkeiden tarpeettomuudesta on
ll-luokan lepakkoalueet, joille ei ole ollut tapana maarittdd suojavydhykkeitd. Mutta jotenkin
huonosti tunnetut uhanalaiset lajit ja niiden esiintymét voivat tarvita suojavydhykkeen siksi,
ettei riittavan hyvin tiedeta, kuinka herkkia nama lajit/luontotyypit ovat muutoksille.

o Ymparistonsuojelun kanta on, etta suojavyohykkeilla pitéda voida sallia enemman
muutoksia/toimintaa kuin tiukasti suojelluilla kohteilla, joten luokkien 1 ja 2
kuvaukset ovat liilan ankaria suojavydhykkeelle. Sen sijaan luokan 3 kuvaus sopii
luokan 1 kohteiden suojavydhykkeen kuvaukseksi.

Lahtdkohtana on, etta jokaiselle kohteelle ei ole pakko maarittaa suojavyohyketta/puskuria.
Kartoituksessa tunnistetuille uusille kohteille, kuten uhanalainen luontotyyppi, tulisi tehda
niin laaja rajaus, etta suojeltava luontoarvo sailyy ja rajaus itsessaan sisaltaisi
suojavydhykkeen. Kartoitetulle kohteelle voi maarittaa suojavydhykkeen, jos se kyseisella
kohteella tuntuu jarkevalta ja luonnolliselta ratkaisulta. Nain voi olla esimerkiksi, jos
kartoitettava alue sisaltaa jo luonnonsuojelualueen.
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2/2023 Luonnonsuojelulain 49 8:n mukaisesti suojeltu kohde (kriittinen kulkuyhteys)
Muutos tehty: 2/2023

Luokka 1, lajikriteerit. Lis&tty maininta siitd, etta kriittisilla yhteyksilla tarkoitetaan nimenomaan lajin
ekologialle ja suotuisalle suojelun tasolle kriittisia yhteyksia.

- Uusi teksti: Euroopan unionin luontodirektiivin IV a liitteen lajien lisdantymis- ja
levahdyspaikat. Espoon kaytanténa tama koskee myds lisadntymis- ja levahdyspaikkoja
ympardivia ydinaluerajauksia ja suotuisalle suojelun tasolle kriittisia kulkuyhteyksia.

o Vanha teksti: Euroopan unionin luontodirektiivin IV a liitteen lajien lisdantymis- ja
levahdyspaikat. Espoon kaytanténa tama koskee myds lisadntymis- ja
levahdyspaikkoja ympardivia ydinaluerajauksia ja kriittisia kulkuyhteyksia.

7/2023 Luonnonsuojelulain muutos 2023
Muutos tehty: 7/2023

Korjattu pykaldinti vastaamaan uuden luonnonsuojelulain pykalia. Uusi luonnonsuojelulaki 9/2023
tuli voimaan 1.6.2023.

Uusi laki: https://www.finlex.fi/fi/laki/alkup/2023/20230009
Vanha laki: https:/finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1996/19961096

Seuraavat pykalat vaihdettu:
Vanha 39 § > Uusi 70 §
Vanha 29 § > Uusi 64 §
Vanha 49 § > Uusi 78 §
Vanha 23 § > Uusi 95 §
Vanha 29 § > Uusi 64 §
Vanha 47 § > Uusi 77 §

Vanha 64 § > Uusi 33 §

2/2024 Luokka 4 - Muut arvokkaat luontotyypit ja niiden muodostamat kokonaisuudet
Muutos tehty: 2/2024
Luokka 3, luontotyyppikriteerit. Lisatty tarkennusesimerkki kuvaamaan virtavesien uomanosuuksia.

- Uusi teksti: Muu Espoossa erittdin arvokas luontotyyppi. Esim. virtavesikokonaisuudet
(luonnontilaiset tai sen kaltaiset uomanosuudet), runsaslahopuustoinen metsa (esim.
METSO-kohde I-1I), paahdeymparistét, tai perinnebiotooppi (Perinnemaisemaselvitys 2014
ja muut tdhan verrattavat tunnistettavat kohteet).

o Vanha teksti: Muu Espoossa erittéin arvokas luontotyyppi. Esim.
virtavesikokonaisuudet, runsaslahopuustoinen metsa (esim. METSO-kohde I-11),
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paahdeympaéristot, tai perinnebiotooppi (Perinnemaisemaselvitys 2014 ja muut
t&han verrattavat tunnistettavat kohteet).

Usein kysytyt kysymykset
Miksi liito-oravayhteyksia ei ole mukana LUMO-priorisoinnissa?

Ns. yleiset, olemassa olevat tai kehitettavat liito-oravayhteydet puuttuvat lumo-
priorisointitaulukosta. Vain lajin suotuisalle suojelun tasolle kriittiset yhteydet mainitaan taulukossa
kohdassa: Luokka 1, Lajikriteerit, Luonnonsuojelulain 49 8:n mukaisesti suojeltu kohde. Tama
johtuu siitd, ettéd nykyisella&n Espoossa sijaitseville liito-orava-alueille (ydin- ja elinalueet) on useita
eri kulkureitteja eiké voida varmuudella tietda, mita liito-orava niista kayttaéa. On haluttu korostaa
lajin tarkeitéa yhteyksia esim. niille levahdys- ja lisdantymispaikoille, joille on olemassa vain yksi
mahdollinen kulkuyhteys eli suotuisan suojelun tasolle kriittinen yhteys. Puustorivi tai laaja
metsédalue ei tdssa LUMO-priorisoinnissa saa arvoluokkaa pelkastaan sen perusteella, etta se on
lito-oravan kulkuyhteys tai potentiaalinen kulkuyhteys.
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